O “AFFAIRE” MINISTRO SIMONSEN *

Neste Apéndice, apresentar@iaatas relativas a discusséo que tive com o ex-
Ministro Mario Henrique Simonsen sobre a critica fjg ao seu livrdEnsaios Analiticas

\

AlCartas a Folha de Sdo Paulo”

Sao Paulo, 22 de novembro de 1994

PAINEL DO LEITOR
FOLHA DE SAO PAULO
Fax 223-1644

Na resenha sobre o liEnsaios Analiticoslo ex-Ministro Mario Henrique
Simonsen, o articulista Marcelo Coelho fez uma g&c sumaria dos assuntos tratados
nos 15 capitulos desse livro. Contudo, ndo ha ctarmercritico sobre esses capitulos, o
que, aliads, ndo poderia fazé-lo, uma vez que o mesD € especialista em qualquer um
dos temas tratados nesses capitulos. No entasittysfi mateméaticos e historiadores da
ciéncia que leram esse livro (n0 meu caso, qudismo e cronista da historia da Fisica)
verificaram que ha uma série de erros de impre§s@ocipalmente de formulas e de
gréficos), assim como alguns equivocos sobre cmscisicos e matematicos, e de fatos da
histéria da ciéncia. A esses escorregieeedicdo do livro em tela, deve-se acrescentar um
lacuna imperdoavel: auséncia de qualquer refer@piblografica, a ndo ser os textos
classicos de Adam Smith, Ricardo, Marx, Keynes Ag.falhas apontadas acima (que
poderei aponta-las a qualquer instante), certanm@oderdo ser corrigidas numa segunda
edicdo, desde que a revisdo do novo texto segpeit especialistas, uma vez que o autor,
sendo um economista-filosofo, ndo é obrigado a eogthcertas nuances da Fisica e da
Matematica.

Cordialmente,

José Maria Filardo Bassalo
Professor Titular do Departamete Fisica da Universidade Federal do Para
Atualmente hospedadoArai Résidenceapartamento 81.

! Este artigo foi publicado como Apéndice de merol®ronicas da Fisica, Tomo §EDUFPA, 2001)



Sao Paulo, 29 de novembro de 1994

Sr. EDITOR DO PAINEL DO LEITOR
FOLHA DE SAO PAULO

Prezado senhor:

No dia 22 do corrente més escueva carta (fax) para essa seccao sobre o
livro Ensaios Analiticoslo ex-Ministro Mario Henrique Simonsen, na qual dilgumas
observacdes sobre certos equivocos praticadosap&do no decorrer do texto. Nao sei se
foi o fato de eu ser um professor de uma univedgidaenor (UFPA), que fez com que a
mesma nado fosse publicada. Antes de especificaggo$vocos por mim anotados na
primeira leitura que fiz desse livro, gostaria de apresentar. Sou Mestre (1973) e Doutor
(1975) em Fisica pela USP, autor de 4 livi©sdhicas da FisicaTomo 1 (1987), Tomo 2
(1990), Tomo 3 (1992) e Tomo 4 (1994)] que, emlamlidados pela UFPA, eles incluem
artigos que foram publicados no Brasil e no Exter@ém de ser Professor Titular (por
concurso de provas e titulos) da UFPA.

Agora, especifiqguemos algunsieaos do texto em questao que, para melhor
entendimento, dividi em quatro grupasonceituais, histéricos, de impresséo, falta de
bibliografia.

1Conceituais

Pag. 48 — Autor: O principio da alavanca levou a idéia de que had uma
grandeza mecéanica que se conserva — o traballmgidorca vezes espaco”.

Isso ndo é verdade, nesse principio 0 que se r@NEeO_Momento estatico
gue, embora sendo também dado pelo produto da fpgya uma distancia, é
conceitualmente diferente do trabalho de uma forca.

Pags. 104, 105 e 109, o raatdbui a Galileu a introdugdo do calculo
vetorial na Cinematica. Isso ndo é verdade, jaauwenceito de vetor em Fisica s6 foi
introduzido no final do século passado.

P4ag. 111 — Autoi As duas primeiras (leis de Newton) equivalem finite

forca”.

Isso ndo € verdade, poisiapa@ segunda lei é a que define forga. A primeira
relaciona-se com o conceito de inércia.

Pag. 117 — O autor faz umma vetorial de grandezas que ndo podem ser
somadas, pois atuam em corpos distintos. Dois slegteres atuam na Lua e o terceiro na
Terra.

Pag. 154 — Autor -.. a equacado de Laplace ndo chega a ser muitdica,
pois sua unica solucdo e W =0".

Mais uma vez, isso ndo é verdade, pois W = 0 éug&w trivial, no entanto,
existem outras solugbes muito importantes dessacéqu que dependem das condi¢des de
contorno satisfeitas pela funcdo W.



Pag. 165 -S06 que as forcas magnéticas, ao contrario dagieds, ndo
obedeciam a terceira lei de Newton™.

Também isso ndo € verdadea wez que essa terceira lei de Newton esta
associada ao conceito de acdo a distancia — cones#fe fundamental no pensamento
newtoniano — que significa considerar que essa @gawelocidade infinita. Contudo, mais
tarde foi visto que todas as forcas da Naturezdusive a elétrica, tem a velocidade de
acao finita.

Pag. 200 — Autor'Nao havia evidéncia empirica a favor dessas leipes
(variacdo da massa com a velocidade), ja que nimgaénseguira observar aumentos de
massa com a velocidade, ...".

O aumento de massa com aciddde j4 havia sido observada nas
experiéncias de Bucherer, no comeco do século 20.

Pag. 213 — Autor -.. a teoria da relatividade dispensa as forgatidias”.

N&o € bem isso, a teoriaedatividade da uma interpretacédo diferente para
essas forcas. Nessa teoria, elas sao reais, déderente do que considerava Newton: forcas
gue nao tinham existéncia real.

2. Histéricos

Pag. 16 — Autor Karl Popper (1902-1991)”.

Esse filésofo austriaco raarrecentemente: 1994.

Pag. 173 e 226 — AutorGharles Faraday”.

O nome correto desse cientista é Michael Faraday.

Pag. 179 — Autor Em 1881, dois fisicos americanos, Michelson el&jor
inventaram engenhoso dispositivo 6tico destinadtedir a velocidade da Terra no éter”.

Isso ndo é verdade. O ieté@rhetro foi inventado em 1881 por Michelson e,
em 1887, com auxilio do quimico Morley, os doigfean a célebre experiéncia relatada no
texto.

Pag. 184 — Autor O ponto de partida de Einstein foi observar que a
experiéncia de Michelson-Morley atirou no que viasmcertou no que nao viu”.

Uma leitura mais atenta dtebre artigo de Einstefdobre a eletrodindmica
dos corpos em movimentoostra que esse fisico usou a assimetria das @epiale
Maxwell como ponto de partida desse famoso artigo.

3. Impresséao

Pag. 49 — A segunda fornesta incompleta, bem como o grafico (Figura
3); neste, falta marcar a corda AC.

Pag. 69 — Os angulos tétpg mu (1) estdo marcados errados.

Pag. 73 — A nona equacdodesegundo sinal (+) trocado. Deve ser o sinal
vezes ).

Pag. 107 — Linha 18 — O deimador p deve ser substituido pdx.

Pag. 108 — A figura 6 esi@ompleta. Falta denominar os eixos.

Pag. 109 — Linha 1 2 — Faltaimero pi {z) na frente deab.

P4ag. 111 — Linha 27 — Fgltadrar os dois termos dentro do radical.

P4ag. 113 — Linha 10 — Fal&inal (-) depois de (=).



P4ag. 135 — Na segunda féamaxiste um sinal (=) a mais, logo de pois do
somatorio.

Pag. 137 — Na férmula (I)afaim sinal (+), logo depois do paréntesis.

Pag. 140 — Na férmula (I®go depois do sinal (-), é 2. Na linha 13, falta
logo depois do sinal (+) do segundo membro.

Pag. 202 — O expoentedis ) € 2.

Pags. 208 e 209 — O nomwcaepotencial vetor e ndo vetorial.

Pag. 216 — A formula eséompleta, pois falta o termax dx’ .

Pag. 258 — Linhas 24 e 32eve serA’ e a,; .

Pag. 259 — Na férmula (3jmal (+) deve ser substituido por (=).

Pag. 299 — A gréfico da figu esta incompleto. Falta denominar o eixo
horizontal.

Pag. 304 — Linha 16 kQleve ser substituido p&t.

Pag. 307 — Linha 12 kQleve ser substituido pét.

Pag. 323 — Na formula (4) segunda equacao deve ger

Pag. 324 — Linhas 13, 1%e h,v, deve sera,v,; kbv, deve serkbv,; a
equagao (9) esta incompleta: deveser=e+1/K +1.

Pag. 367 — A figura 5 estéompleta. Falta denominar o eixo vertical.

Pag. 384 — Linha 18 — A &aO esta indefinida.

4. Bibliografia

N&o existe uma lista bibl#éfica, assim como ndo existem as citacdes
completas de trabalhos importantes, principalmest#a area de economia.

Atenciosamente,

José Maria Filardo Bassalo
Endereco em Sao PaulsRAI RESIDENCFEApto. 81 (até 22/12/94).
Endereco em Belém do Para: Aw.@osé Malcher, 629 — 66035-100.



Sao Paulo, 6 de dezembro de 1994

Sr. MARCELO LEITE _
OMBUDSMAN da FOLHA DE SAO PAULO

Prezado Senhor:

Em fax enviado no dia 22 de mobeo p.p., para ?AINEL DO LEITOR
(copia xerox anexa), teci comentarios sobre ume s equivocos que o0 ex-Ministro
Méario Henrique Simonsen cometeu em seu liEnsaios Analiticogjue, alias, havia sido
resenhado pelo jornalista Marcelo Coelho no CadeAts, do dia 20 de novembro p.p.

Ao ver que depois de uma semdmaenvio daquele fax, ®AINEL ndo
publicou meus comentarios, enviei uma nova caessa secc¢ao, no dia 29 de novembro p.
p. (cOpia xerox anexa), na qual renovei meus cadmest mas, desta vez, especifiquei
todos os equivocos que, a meu ver, 0 ex-MinistmoB8sen cometeu em seu livro.

Como até a presente data naanfopublicados aqueles comentarios (que
podem ser confirmados por qualquer fisico, coma, g@g@mplo, o Professor Rogério
Cerqueira Leite, do Corpo Editorial da FOLHA), resescrever esta carta ao senhor — que
€ critico da FOLHA -, a fim de tomar ciéncia do witin. Assim, constara que, apesar de a
FOLHA DE SAO PAULO ser um dos melhores jornais dadll, ela apresenta ainda um
certo “‘ran¢o” terceiromundista quando se trataal®ceder espacos a opinides de pessoas
gue nao tém projecédo jornalistica, acrescido dw datque as opinides por mim referidas
referem-se aos equivocos (até certo ponto aced)aygaticados por uma pessoa de
expressao nacional.

Atenciosamente,

José Maria Filardo Bassalo
Professor da Universidade Fddberydara.



